OPCINSKO DRZAVNO Split, dne 23.09.2022. gogl

EPUBLIKA HRVATSKA
ODVJETNISTVQ U SPLITU OPCINSKO DRZAVNO ODVIEINISTVO U SPLITU
ULIvana Gunduli¢a 29 A
21 000 SPLIT o

edde-postom

23 -09- 2022

PODNOSITELJ PRIJAVE: ANTE GABELICA, iz Splita, Oca Gabri¢a 28, sa sjedistem
ureda na adresi Domovinskog rata 52, 21 000 Split, OIB:
68765596631, kao stecajni upravitelj drustva ADRIATIC dathizno preporuceno na posi
u steaju, Split, Obala kneza Branimira 8, OIB: 310764641Q3s,

PRIJAVLJENIK: 1. ANTE LEDENKO iz Splita, Katalini¢ev prilaz 8, OIB: 75032207265
2. ENES CAUSEVIC iz Solina, Ul. Don Lovre Katié¢a 35, OIB:
38526434276.
3. MILAN BIUK iz Splita, Vukovarska 131, OIB: 76624638367.

KAZNENA PRIJAVA

Zbog kaznenog djela iz &1.304. Prilozi u privitku.
Kaznenog zakona . Jednostruko.

1. Na temelju odredbe ¢1. 204. i 205. Zakona o kaznenom postupku ( Narodne novine 145/13- u daljnjem tekstu
ZKP), protiv prijavljenika podnosim kaznenu prijavu zbog osnove sumnje u po¢injenje kaznenog djela iz &1. 304.
Kaznenog zakona- laZzno prijavljivanje kaznenog djela.

2. Naime, prijavljenici su dana 21.09.2022.godine, Uredu za suzbijanje korupcije i organiziranog kriminala protiv
mene podnijeli kaznenu prijavu ( ili dopunu prijave ) zbog sumnje u podinjenje kaznenog djela iz ¢1. 265. Kaznenog
zakona, i kako je to navedeno ,,drugih kaznenih djela iz glave XXIV* istog zakona. Istu prijavu ( dopunu prijave)
su dana onda i dostavili na steCajni spis Trgovackog suda u Splitu pod poslovnim brojem St-168/2014 u predmetu
koji se koji se vodi nad ste¢ajnim duZnikom Adriatic d.d. u ste€aju, koja je i javno objavljena dana 22.09.2022.g.

DOKAZ: Uvid u citiranu kaznenu prijavu ( dopunu prijave ) , koja se dostavija u prilogu.

3. Navodi iz kaznene prijave su u cijelosti neistiniti. Suprotno navodima iz prijave, u svojim podnescima sam se
referirao na iskljucivo na osobe vjestaka ( Ing Expert d.o.o. i Vladimir Krklec ) a koje osobe vjestaka je odabrao
i od njih narudio vjestacenja upravo Zoran Mileti¢ a ne Trgovacki sud u Splitu, koji spomenute osobe nikad
nije angaZirao niti je odredio viedtadenje po navedenim viestacima.

Naime, pod to¢kom 5. a. svog podneska ( kaznene prijave protiv ovdje naznadenih okrivljenika) od dana
07.07.2022.godine sam jasno naveo:

a. Navedene vjestake ( Ing Expert, Viadimir Krklec ) nikad nije angazirao Trgovacki sud u Splitu u predmetu nad
steCajnim duznikom Adriatic d.d. u stec¢aju St-168/2014 ( kao Sto je primjerice sud angaZirao vjestaka Juru
Malenicu koji je po nalogu suda radio procjenu vrijednosti Hotela Marjan prije njegove prodaje ili primjerice
vjestaka Zvonimira Rubica, geodeta ), vec je prednje navedene vjestake osobno angazirao ( ili odabrao ) raniji
stecajni upravitelj Zoran Mileti¢. On_ih _je odabrao, on je sa njima ugovarao cijenu, njemu su ta viestva i

dostavljena.

Rezultate tih vjeStava salinjenih od strane vjeStaka koje je odabrao i od njih narudio vie$tva i sa njima
ugovarao cijenu jedino i iskljuéivo Zoran Mileti¢, nije prihvatio, niti tada uredujuéi sudac Trgovalkog
suda u Splitu, 0 ¢emu svjedodi okolnost iz podneska od dana 19.02.2016.godine, gdje raniji ste¢ajni sudac
Paiko Badi¢, nakon $to je zaprimio vieStvo od vieStaka Krkleca zajedno sa racunom, u svom podnesku
Fuéenom Zoranu Mileti¢u, doslovno navodi kako ,, bududi da ovaj sud nije odredio provodenje vijestacenja
po navedenom vjestaku, ved je isto viestacenje ocito zatraZeno od stelajnog upravitelja, to Vam se stoga u prilogu
dostavlja naprijed navedeni ralun i vjestvo“

DOKAZ : Uvid u predmetni podnesak suca Paska Baci¢a upucen ranijem stecajnom upravitelju Zoranu Miletic¢u
od dana 19.02.2016.g., koji se dostavija u prilogu.



0 je raniji ste¢ajni upravitelj sa navedenim vjeitacima dogovarao i cijenu koja im iz §te<':ft'ne mase mkad I}i'e
placena ( drustvu Ing Fkspert d.o.0, Zagreb, prema predradunu broj 130/2019 od 6. lipnja 2019. nije placen

1znos od 104.375,00 kuna, kao $to nisu placeni niti troskovi sudskog viestaka za kniji ovodstveno-financijske

poslove Vladimira Krkleca prema ratunu broj 15/16 od 19. veljace 2016. u iznosu od 24.375,00 kuna).

Pravomocnim rjeSenjem Treovacko suda u Splitu St-168/2014 od 29.09.2020.godine ( str. 20. spomenuto
0 T

eSenja) je naznadeno kako spomenuta vjeStva Ing Expert d.o.0. i Vladimira Krkleca nemaju niti izravne
niti neizravne veze sa tro§kovima unovdenja hotela Marjan, te da spomenuti vjeStaci, kao i ostali vierovnici
SteCajne mase ( {iji trofkovi iznose cca. 3 milijuna kuna ), koji ¢e eventualno ostati nenamireni, ,,mogu protiv
stecajnog upravitelia ( misli se na tadainje steCajnog upravitelia a to_je bio Zoran Mileti duzeti

odgovarajuce pravne radnje, naravno ug dokazivanje da su_ispunjene sve potrebne pretpostavke za

naknadivanje $tete“ ( 4. 92. u svezi &L 157. SteCajnog zakona).

DOKAZ: Uvid u pravomocno rjeSenje o namirenju, koje je i javno objavijeno na e-oglasnoj ploci Trgovackog
suda u Splitu u predmetu St-168/201 4 dana 29.09.2020.godine.

S druge strane, isu:n} rjeSenjem od 29.09.2020.godine je pravomoéno utvrdeno kako vjestva ing. Jure Malenice (
0 kuna ) i ing. Zvonimira Rubiéa (15.000,00 kuna ) a koje vjestake je prethodno odabrao i imenovao

Trgoyaélq sud u Splitu, spadaju pod izravne trogkove unovéenja, te su ista vje§tva imenovanim vjestacima kasnije
1 platena iz unovéene steCajne mase.

Tgkoder S“:ipjeniqg j_est da spomenuta vje$tva dostavljena na spis od strane Zorana Miletiéa nikad nije prihvatio sud,
niti skupstina, niti je njihova vjerodostojnost ispitivana u bilo kojem sudskom postupku.

8] oc}qosu na navode o navodno ,,strué¢nom postupanju Zorana Mileti¢a koji je posten i struéan nadin nastojao
namuriti sve vjerovnike™ (?), napominjem kako steain i i i

koji je kasnije utvrden i Poreznim riesen jem Ministarstva financija, Porezne uprave, Podrulnog ureda Split,
Klasa: UP/1-423-05/2021-01/1, Urbroj: 513-07-17-21-2 od 30. studenog 2021.g, isti je tajio ( krio ) od tijela

tome dajuci punomoé za podnosenje tuibe istom onom drustvu koje je sastavilo to misljenje, opet protivno
izricitoj odluci skupstine vjerovnika,

te je i u tom kontekstu potrebno cijeniti ,.strucnost i poftenje“ Zorana Mileti¢a o ko joj govore okrivljenici,
kao i (ne)vjerodostojnost dokumentacije koju je isti na spis dostavljao a tako i predmetnih vieStava i
kojoj dokumentaciji niti on, niti oni, a ni bilo tko tre¢i na opisani nacin nije htio postupati, i po kojoj
dokumentaciji, zbog svega prednje navedenog , niti sam htio, niti sam bio du¥an. a niti ¢u na bilo koji nadin

postupati, niti me potpisnici ovog ,,uratka“ na to mogu prisiliti.

Sve prednje navedeno sam naznatio i obrazloZio i u svojim podnesku dostavljenom na steCajni spis Trgovackog
suda u Splitu broj St-168/2014 dana 21.09.2021.godine, kao i u ranijim podnescima, pa je sve navedeno moglo
biti poznato okrivljenicima prije dostavljanja ovih podnesaka.

DOKAZ: Uvid u podnesak dostavljen na ste¢ajni spis dana 21.09.2022.godine koji Jje i javno objavijeno na e-
oglasnoj ploci istog suda , do potrebe uvid u spis Trgovackog suda u Splitu St-168/2014.

4. Ono sve §to je u,,dopuni prijave” navedeno o podno3enju tuzbi radi pobijanja upisanih zaloZnih prava Jje potpuna
laZ, u bitnom radi se o slijede¢em: TuZbe su povulene sukladno svim mjerodavnim odredbama Stecajnog
zakona, i uz prethodnu suglasnost suglasnost svih tijela ste¢ajnog postupka, $to je potvrdeno i odlukama
svih sudova (prvostupanjskog i VISRH-e), a iste su od strane Zorana Mileti¢a nezakonito ( protivno
odredbama Stedajnog zakona) prethodno i podnesene. Za podnesenu tuzbu protiv druftva Adria .Reso-rts
d.o.o0. postoje konkretni dokazi ( rjeSidbe Vrhovnog suda, VISRH-¢), koje jasno govore u prilog io
meritornoj neosnovanosti takve tuzbe, i koje odluke su dostavljene i na ste€ajni spis ( poznate su svim
sudionicima postupka), a iz ostvarene kupovnine je jednino i to samo djelomi¢no namirena traibin? drustva
Adris grupa d.d. ( trazbine ostalih protiv kojih su tuZbe nezakonito podnesene su potpuno nenamirene).




Nastavno na navedeno, isti¢em da sam protiv okrivljenika Ante Ledenka, Enesa Caugeviéa, Milana Biuka i dr.
Dana'08.10.2021.godine povodom istoga nadleznom ODO-u takoder podnio jo§ jednu kaznenu prijavu zbog
sumnje u poCinjenje kaznenog djela iz &l. 304. Kaznenog zakona (kazneno djelo laznog prijavljivanja kaznenog
djela), §to je ovdje naznatenim okrivljenicima vrlo dobro poznato jer sam ju dostavio i na steajni spis 1 ista je i
javno objavljena na e-oglasnoj plo¢i istog suda uz moj podnesak od 15.12.2021.godine.

DOKAZ: Uvid u kaznenu prijavu, sa svim prilozima uz istu, koja se dostavija uvazenom Naslovu.

5. Navodi prijavijenika pod tockom II. ,,dopune prijave* su takoder potpuno neistiniti ( laZni ) , a povodom istih
laZi i kleveta sam, izmedu ostaloga, protiv navedenih okrivljenika , i to dana 24.01.2022. godine nadleznom sudu
podnio i privatnu tuzbu zbog kaznenih djela iz &l. 147. st.2. i 149. st.2. Kaznenog zakona i koja je takoder javno
objavljena uz moj podnesak od dana 25.01.2022.godine, pa je sve navedeno moglo biti poznato okrivljenicima
prije dostavljanja ovih podnesaka. Radi izbjegavanja ponavljanja, upucujem na sadrZaj tog podneska ( to¢ka 4. i
dr.).

DOKAZ: Uvid u podnesak dostavijen na steajni spis dana 21.09.2022.godine koji je i javno objavljeno na e-
oglasnoj plodi istog suda, Uvid u predmetnu privatnu tuzbu, koja se dostavlja u prilogu, Uvid u stecajni spis.

6. LaZ je da bih da bih davao bilo kakav ,,intervju“ Slobodnoj Dalmaciji, a uostalom, to u spomenutom ¢lanku
nigdje nije niti spomenuto.

U odnosu na sadryaj spomenutog novinskog &lanka sam se oitovao pod tockom 2. svog podneska od
21.09.2022. ¢odine. te shodno sadrzaju istog podneska drzim da bi javnost. i vise od sudbine kaznenih prijava.
moglo zanimati koliko novca, poreza, prireza, drugih davanja ( izvijesno se radi o milijunskim iznosima),
zatim koliko radnih mjesta je izgubljeno za svaku godinu za koju hotel Marjan nije_prodan zbog
odugovladenja postupka njegovog unovéenja uvjetovanog prvenstveno nezakonitim postupanjem ( protivno
odredbama Stefajnog zakona ) oko podnoSenia tuzbi radi pobijanja upisanih zaloZnih prava odnijetih na
taj nacin po Zoranu Mileti¢u, kao i logi¢nog pitanja stvarnih motiva nj. ostupanja, te motiva kasnij

postupanja ovdje naznalenih _okrivljenika Ledenka i dr. oko navedenog, kao i proizaslih posljedica takvog

postupanja, a koji motivi nemaju nikakve ginjenicne, logi¢ne ni razumske veze sa onim §to oni navode o istom,

pa radi izbjegavanja ponavljanja, i ovim putem u cijelosti ustrajem u svim navodima iz tog podneska.

7. Radi se o ( pravno ) neukim osobama (u spisu nema dokaza da Ledenko, Biuk i Caugevi¢ imaju bilo
kakve akademske veze sa pravom, financijama, gradevinom, i sl. ), i koji po logici stvari nemaju nikakva
struéna znanja o _obiljeZjima bilo kakvih kaznenih djela Cija navodna postojanja u svojim podnescima
izmisljaju, niti o pretpostavkama.za podnoSenje tuzbi radi pobijanja upisanih zaloznih prava, niti o
gradevini i sl. Njihov domet je laganje, klevetanije, vrijedanje, prijetnje radi kojih ih i progoni ODQO, pa je
losicno zaklju&iti da im netko drugi ,,dobronamjeran® sugerira ovakve pravne i druge izmisljotine, daje im
..duboke® analize, onaj kome je vjerojatno u interesu odugovladiti ovaj postupak, a ,,rezultat” djelovanja
likova poput Ledenka i dr. je svima vidljiv (vidjeti prethodnu toc¢ku, vidjeti rieSenje o namirenju i sl. ).

8. Svi ostali navodi iz predmetne prijave su u cijelosti neistiniti, odnosno isti predstavljaju obi¢ne klevete, laZi,
izmigljotine i sl. Zbog svega navedenog postoje osnove sumnje kako su se opisanim radnjama prijavljenika Ante
Ledenka, Enesa Causevi¢a i Milana Biuka ostvarila obiljezja kaznenog djela laznog prijavljivanja kaznenog djela,
djela opisanog &l. 304. Kaznenog zakona, radi Cega se protiv istih i podnosi predmetna kaznena prijava . Stoga se
prijavljenici Ante Ledenko, Enes Cauevi¢ i Milan Biuk prijavljuju nadleZnom Op¢inskom drZzavnom odvjetniStvu
u Splitu, zbog sumnje u po¢injenje predmetnog kaznenog djela, slijedom Eega se predlaZe poduzeti kazneni progon
protiv prijavljenika, provesti odgovarajue dokazne radnje, te o rezultatima provedenih radnji obavijestiti
podnositelja kaznene prijave na naznacenu adresu njegovog prebivalista.

Ante Gabelica, Split, Oca Gabri¢a 28.
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